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DECYZJA NR7S7 2016

Na podstawie przepisow art. 89 pkt 2, art. 91 ust. 4 pkt 3 i 4, art. 3 pkt 11 12, art. 9 ust. 1 oraz 94 ustawy z dnia 23 lipca
2003 roku o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami (Dz. U. z 2003r. Nr 162, poz. 1568 - ze zm. ), w trybie art. 104 w
zwigzku z art. 49 Kodeksu postepowania administracyjnego (Dz. U. z 1960 r. Nr 30, poz. 168 — ze zm.) w wyniku

postgpowania administracyjnego przeprowadzonego z urzedu

Mazowiecki Wojewodzki Konserwator Zabytkéw
orzeka:

1/ wpisaé do rejestru zabytkéw nieruchomych wojewédztwa mazowieckiego ukiad ruralistyczny
Guzowa, (gmina Wiskitki, powiat zyrardowski)
Integraing cze$¢ niniejszej decyzji stanowi zalacznik graficzny, na ktérym oznaczono granice
zabytkowego uktadu.
2/ nie wpisa¢ do rejestru zabytkéw terenu po wschodniej stronie ulicy Ogiriskiego (do granicy dziatki
ew. 33/38) objetego postgpowaniem wszczetym w dniu 16 lutego 2010 roku)

Uzasadnienie

Decyzjg z dnia 19 lipca 2010 roku Mazowiecki Wojewddzki Konserwator Zabytkow (MWKZ) wpisat do rejestru
zabytkéw nieruchomych przedmiotowy uktad ruralistyczny (decyzji nadano rygor natychmiastowej wykonalnosci). MWKZ
podkreslit, w oparciu o art. 3 pkt 12 ustawy z dnia 23 lipca 2003 roku — zawierajgcy definicje legalng historycznego ukiadu
ruralistycznego - iz ochrong prawng z mocy niniejszej decyzji objeta jest wskazana przestrzen historycznie uksztattowana,
inkorporujgca poszczegoine zabytki i zespoly oraz ich wzajemny uktad. Obok koniecznej do zachowania wartosci
niematerialnej (zatozenie ruralistyczne) wzmozonej ochronie podlegajg te zabytki nieruchome wchodzgce w skiad
zabytkowego ukfadu, ktdre posiadajg samoistng wartoséé zabytkowa (zewidencjonowane jako zabytki architektury i
budownictwa w formie karty ewidencyjnej lub/i wpisane do rejestru zabytkéw nieruchomych, w liczbie ponad trzydziestu
obiektow o zréznicowanych walorach i stopniu zachowania).

MWKZ podkreslit bwczesnie, iz zafozenie guzowskie, ksztattujace sig od XVI wieku, posiada do chwili obecnej niemal
wszystkie (za wyjgtkiem zabudowy produkcyjnej, tak historycznej, jak i powstatej po 1945r.) elementy samodzielnego
zalozenia ziemskiego w czytelnym podziale funkcjonalnym, wpisanym w historyczne trakty i podporzadkowanym gtéwnej osi
zalozenia biegnacej w uktadzie pétnoc — poltudnie, tj.: rezydencje wiasciciela wraz z parkiem i maltg architekturg, folwark z
zabytkowg zabudowa mieszkalng i gospodarczg oraz zespél zabudowy mieszkalnej pracownikéw cukrowni. Zaréwno

wyjatkowej klasy artystycznej zespot patacowo —parkowy (wpisany do rejestru zabytkéw w 1962 oraz 1981 roku), siegajacy
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czasow barokuy, jak tez towarzyszaca mu dziewietnasto i dwudziestowieczna zabudowa mieszkalna oraz gospodarcza,
$wiadczg o diugoplanowym zamyséle, jaki realizowali kolejni wtasciciele Guzowa. W efekcie dziatan rodziny Lubienskich i
pbézniej Sobanskich stworzono spojny zespdt architektoniczno — urbanistyczny. Zaplecze materialne maijatku stanowita
cukrownia istniejgca od 1829 roku po stronie zachodniej giéwnej osi zatozenia (zabudowa nie zachowana). Rozmach
produkegji przektadat sie na dynamiczny rozwdj osady, o czym Swiadczy szesciokrotny wzrost liczby mieszkanicow na
przestrzeni polwiecza (w czwartej éwierci XIX wieku Guzéw zamieszkiwato ok. 1500 osdb — vide Stownik Krélestwa
Polskiege, 1880r.).

W wyniku odwotania stron niniejszego postepowania Minister Kultury | Dziedzictwa Narodowego (MKIDN) w dniu 6
grudnia 2011 roku uchylit w calosci decyzje MWKZ i przekazatl sprawe do ponownego rozpatrzenia organowi pierwszej
instancji wykazujgc naruszenie wymogdw okreslonych w artykule 8, 11, 80 oraz 107 § 3 Kodeksu postepowania
administracyjnego. Skarga Buszrem S.A. na decyzje organu odwolawczego zostata oddalona wyrokiem Wojewodzkiego
Sadu Administracyjnego z dnia 2 pazdziernika 2012 roku. Akta sprawy i kopie tegoz wyroku przekazano do Wojewddzkiego
Urzedu Ochrony Zabytkdéw w Warszawie w dniu 15 lipca 2013 roku (data wptywu).

MKIDN powzigt istotne watpliwosci, czy granice zabytkowego ukfadu ruralistycznege zostaty wiasciwie okreslone w
zaskarzonej decyzji, a wiec, czy zawierajg wszystkie istotne, identyfikowalne w terenie, elementy owego ukiadu, a
jednoczesnie — czy nie zostaly wyznaczone zbyt dowolnie, to jest - czy nie obejmujg takZe terendw nieprzedstawiajgcych
obecnie wartodci jako relikt i Swiadectwo historycznej kompozycji przestrzennej. Organ |l instancji zauwazyl, iz MWKZ objgt
cchrong prawng teren wiekszy niz wskazany w zlozonej do aki sprawy opinii autorstwa dr inz. arch. krajobrazu M.
Swigtkowskiego {,Analiza aktualnego stanu ochrony konserwatorskiej, form uzytkowania i zagospodarowania terenu dawnej
rezydencji Scobanskich w Guzowie”, 2009 oraz ,Studium kompozycji przestrzennej zespofu ruralistycznego dawnej
rezydenciji Sobarnskich w Guzowie, 2010}, jednakze nie wyjasniajgc w uzasadnieniu orzeczenia powoddw odmienne] oceny,
czym naruszyl dyspozycie wspomnianych przepisow.

Wobec powyizszego MKIDN wystgpit do Narodowego Instytutu Dziedzictwa o przygotowanie opinii uzupelniajgcej
zebrany materiat dowodowy. Opracowanie - sporzadzone przez Oddzigh Terenowy w Fodzi, autorstwa dr inz. arch.
Wlodzimierza Witkowskiego oraz mgr inz, arch. Pawia Filipowicza (czerwiec 2011) - utwierdzilo organ odwolawczy w
przekonaniu, iz granice ukiadu ruralistycznego zostaty wytyczone nazbyt dowolnie, lgcznie z terenami nie posiadajgeymi
~iasnych wartodci kulturowych”. Wpisem objeto prawie calg miejscowos$é z wylaczeniem terenu po bylym gospodarstwie
PGR, zasadniczo zgodnie z propozycia zawarta w pismie z dnia Stowarzyszenia Domus Polonorum (vide pismo z dnia 15
lipca 2008 oraz zawiadomienie o wszczeciu postgpowania administracyjnego z dnia 16 lutego 2010 roku). MKIDN pouczyt
zatem o Koniecznosci zweryfikowania i nalezytego umotywowania przyjetych granic obszaru.

Autorzy ww. opinii — nie podwazajgc wprost zasadnosci ochrony konserwatorskiej uktadu - stwierdzili, iz jako calosé
jest on znieksztatcony, niekompletny a poszczegdine jego elementy znajdujg sie w bardzo zréznicowanym stanie

technicznym, a takZze w roznym stopniu przeksztalcen. ,Jako catosé uktad ruralistyczny Guzowa jest siinie zdegradowarny
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nawarstwieniami powstalymi po 1945 roku, zaniedbany i zniszczony” {...) ,Nie ulega watpliwosci, iz uklad ruralistyczny
Guzowa wymagatby znacznych prac porzadkowych, rewaloryzacyinych, konserwatorskich i robét budowlanych w celu
przywrécenia i uczytelnienia wielu zatartych wartosci”. W opracowaniu podniesiono, iz zabudowa analizowanego uktadu
tworzy wprawdzie spojny zespot funkcjonaino — kompozycyjny o duzym stopniu integralnosci, jednakze Istotnie zubozonym,
przede wszystkim wraz ze zniszczeniem zabudowan cukrowni. Obecnie, précz patacu z kaplica (o niepodwazalnych
walorach artystycznych, historycznych i naukowych) oraz budynku szkoly powstatej w 1912 roku (walor historyczny),
indywidualna wartosé poszczegélnych zabudowar nie jest wysoka, a zabudowa powstata po 1945 roku wplywa wrecz
ujemnie na odbidr ukladu. Jednoczesnie autorzy zauwazajg, iz wokdl wyspy” omawianej osady - w zestawieniu duzych,
jednolitych potaci terenu nalezacych niegdyé do kompleksu dworsko-folwarcznego {niepodzielonego miedzami) z gruntami
chiopskimi (rozdrobnionymi i podzielonymi miedzami na stosunkowo niewielkie dzialki) - uwidacznia sie historyczny podziat
agrarmny. | konkluduja, ,ukfad przestrzenny miejscowosci Guzow jest krajobrazem kulturowym w rozumieniu ant. 3 pkt 14
ustawy z dnia 23 lipca 2003 roku o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami” (w brzmieniu: przestrzen historycznie
uksztattowana w wyniku dziatalnosci cziowieka, zawierajaca wytwory cywilizacji oraz elementy przyrodnicze).
Rzeczoznawcy zalecili specyfikacje ochrony konserwatorskiej w zapisach miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego.

Z podobng refleksjg wystapili autorzy ,Studium historyezno — konserwatorskiego osady w Guzowie” (arch. J.
Porgbska, mgr M. Krasucki, mgr M. Libelt, Z. Buzow, grudzien 2013), zaznaczajac iz ,Dzisiejszy obraz terenu, to skutek
powojennej degradacji i dewastacji zabytkowego zespohu. Zatarty historyczny ukiad drozny | kompozycja przestrzenna,
chaotyczna zabudowa z drugiej polowy XX wieku deprecjonuje zabytkowe zabudowania wsi, folwarku i uniemozliwia pefna
ekspozycje parku”. Tym samym — z uwagi na kulturowe znaczenie zalozenia guzowskiego, tak pierwotne, jaki i obecne —
.Dla calego zespolu powinna powstaé koncepcja programowo — przestrzenna rozwoju wykorzystujaca jego unikalny
potencjat dziedzictwa i umozliwiajgca ekspozycje wartoSci”. Postulat ochrony konserwatorskiej w oparciu o prawo
migjscowe wysunat takze prof. Krzysztof Pawlowski, autor opinii a przediozonej przez uczestnika na prawach strony
zatytlowana W sprawie wpisu do rejestru zabytkow nieruchomych otoczenia zalozenia palacowego oraz ukladu
urbanistycznego w Guzowie {gmina Wiskitki, powiat zyrardowski), 2014.

Nalzy rowniez nadmieni¢, iz ,historyczny krajobraz kulturowy Guzowa®, wykracza poza teren dawnej osady, w tym
wyznaczony ramiami postgpowania administracyjnego prowadzonego przez MWKZ (zaréwno wg zawiadomienia z dnia 16
lutego 2010 roku, jak i 5 wrzesnia 2016 roku) | opiera sie na gruntach rolnych natezacych niegdys do kompleksu dworsko —
folwarcznego, uwidocznionych w postaci jednolitych potaci terenu, niepodziefonych miedzami, wyraznie odcinajgcych sie od
okolicznych, rozdrobnionych gruntéw chlopskich. Wyrazna granica pél chiopskich i dworskich data autorom przywofanego
opracowania NID asumpt do postawienia postulatu wpisu do rejestru zabytkéw guzowskiej osady w formule krajobrazu
kulturowego.

Cechg szczegding przytoczonych analiz jest duza rozpietosé uzytych sformufowari. Obok kategorycznych ocen typu



Shistoryczny uklad ruralistyczny w migjscowodci Guzdw istnieje” rownolegle wskazano na znaczacg degradacie
historycznego ukladu. Zatem, MWKZ ponownie zaznacza, ze przepis zawarty w art. 6 abowigzujgcej ustawy z dnia 23 lipca
2003r. o ochronie zabytkdw i oplece nad zabytkami umozliwia wpis zabytku do rejestru zabytkdéw bez wzgledu na stan
zachowania tegoz zabytku. Warlosci zabytkowe nie sg niezmienne i mogg ulec — czasami znacznemu — zmniejszeniu i
zwigzane} z powyzszym koniecznodci rewaloryzacji j. uczyteinienia wartosci zabytkowych. Warto takze poczyni¢ uwage, iz
zakres ochrony konserwatorskiej, moderowany przez orzecznictwo Sadéw, wywodzony jest z koniecznosci ochreny
zabytkowej struktury bedace] nosnikiem wartosci niematerialnej tj. koncepcji jaka uksztattowata zabytkowg przestrzen
rozumiang jako utwér.

W niniejszej decyzji uwzgledniono wszelkie uwagi i ustalenia autordow ww. opinii w szczegdlinosci przygotowanej
przez Narodowy Instyiut Dziedzictwa. Tym samym obok komponentdw zalozenia o bezspornej wartoSci zabytkowej |
wpisanych do rejestru zabytkéw (zatozenie patacowo — parkowe wraz z kaplicg i kordegarda oraz cmentarz | wojny
Swiatowej), wskazano na pozostale, istotne elementy ukfadu: zachowang zabudowe (w tym istotny znaczeniowo relikt —
komin nieistniejgcej cukrowni), historyczny ukiad drozny (drogi i trakly) — w czesci podkreslony nasadzeniami drzew oraz
lokalizacjg krzyzy i kapliczek — oraz osie o otwarcia widokowe na centrum uktadu jakim jest, niezmiennie, budynek patacu,

Wazdluz drogi na przedpolu patacu (ul. bubieriskich) prowadzace] do folwarku Wola (cze$¢ dobr guzowskich),
obsadzone] kasztanowcami, w plerwszej cwierci XX w. wniesiono szereg willl przeznaczonych dla administracji cukrowni
(tubienskich 9 - willa dyrekiora, 13, 15A, 17 — dom blizniaczy). Zaplecze mieszkalne uzupelnigjg oficyna oraz domy
robotnikow, wznoszone od 1827 r. do lat trzydziestych XX wieku (tubienskich 1, 7, 15; ul. Oginskiego 4, 5, 6, 8, 11, 12, 14;
ul. Sienkiewicza 1, 3, 5, 7, 9). Mieszkanicom shuzyt réwniez ogréd publiczny, zakomponowany po stronie wschodniej od
zabudowan fabryki, a takze — istniejacy do dzis - budynek szkoly, powstaly w 1812 roku (Lubiefiskich 2) oraz szpitala
{Oginskiego 1, pierwotnie karczmay). W obszarze historycznego folwarku zachowaly sie dwa budynki gospodarcze (stajnia i
obora) oraz dwa domy mieszkalne pracownikéw folwarku usytuowane w sasiedztwie dziedzifica folwarcznego {Sienkiewicza
2 ~ domek ogrodnika, 12, 14). Ww. obiekly w wiekszosci sg silnie zaniedbane lub ulegajg niekontrolowanym
przeksztatceniom.

MWKZ podkresla, iz jego decyzja nakladajgca bezpodrednig ochrone prawng winna wspédlistnieé z wlasciwymi
ustateniami miejscowego planu zagospodarawania przestrzennego, jako dokumentu zawierajgcego szczegélowe wskazania
chronigce wartosci zabytkowe historycznego ukltadu urbanistycznego. Warunkujg one - obok gminnej ewidencji zabytkdw
okreslajgee] zasob zabytkowych budowli i obszardw - skuteczng i zréwnowazona ochrong zabytkowego ukladu. Te
zaleznosc, ktorg mozna przyrownad do wspélistnienia ustaw | rozporzgdzen, warunkuje logika dziafar, gdzie na wstepie, po
identyfikacji wartoéci przestrzennych i ich waloryzacji, okreslony zostaje przedmiot ochrony konserwatorskiej (tu ukdad
ruralistyczny Guzowa), nastepnie cel i zakres tejze ochrony, oparty o brzmienie definicji ustawowej tegoz ukiadu craz w
konsekwencji lista spéjnych przepisdow sluzacych catoSciowej ochronie indywidualnego charakieru miejscowosci

(zakazy/makazy/dopuszczenial a takze odstepstwa).
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Na podstawie art. 9 ust. 1 ustawy o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami do rejestru wpisuje sie zabytek
nieruchomy na podstawie decyzji wydanej przez wojewodzkiego konserwatora zabytkéw, z urzedu badZ na wniosek
wiasciciela zabytku nieruchomego, badz uzytkownika wieczystego gruntu, na ktorym znajduje sie zabytek nieruchomy.
Artykut 3 pkt 12 ustawy o ochronie zabytkéw i opiece nas zabytkami definiuje ukfad urbanistyczny, jako przestrzenne
zalozenie miejskie lub wiejskie, zawierajace zespoly budowlane, pojedyncze budynki i formy zaprojektowanej zieleni,
rozmieszczone w ukfadzie historycznych podziatéw wtasnosciowych i funkcjonalnych, w tym sieci ulic lub sieci drég. Zatem
ochrong prawng z mocy niniejszej decyzji objeta jest wskazana przestrzen historycznie uksztattowana inkorporujaca
poszczegdlne, ww. zabytki oraz ich wzajemny ukiad wzgledem siebie. Obok koniecznej do zachowania wartosci
niematerialnej tj. zatozenia ruralistycznego wzmozonej ochronie podlegajg te zabytki nieruchome wchodzgce w sklad
zabytkowego uktadu, ktére posiadajg samoistng wartos¢ zabytkowa (zewidencjonowane jako zabytki architektury i
budownictwa w formie karty ewidencyjnej lub/i wpisane do rejestru zabytkéw nieruchomych, w liczbie ponad trzydziestu
obiektow o zréznicowanych walorach i stopniu zachowania — vide zatacznik do niniejszej decyzji).

Zgodnie z art. 6 ust. 1 pkt 1 lit. b ww. ustawy ochronie i opiece podlegaja, bez wzgledu na stan zachowania, zabytki
nieruchome bedace ukfadami urbanistycznymi, ruralistycznymi i zespotami budowlanymi. Z uwagi na zachowane wartoéci
historyczne, artystyczne i naukowe uktad ruralistyczny Guzowa odpowiada definicji legalnej zabytku zawartej w art. 3 ust. 1
ustawy o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami - méwigcej, iz zabytek to nieruchomos$é lub rzecz ruchoma, ich czesci i
zespoly, bedace dzielem czlowieka lub zwigzane z jego dzialalnoscig i stanowigce $wiadectwo minionej epoki badz
zdarzenia, ktérych zachowanie lezy w interesie spotecznym ze wzgledu na posiadang warto¢ zabytkowa. Zatem, ww.
uktad zostaje wpisany niniejszg decyzjg do rejestru zabytkéw nieruchomych wojewddztwa mazowieckiego i podlega
ochronie prawne;.

Wobec powyzszego orzeczono jak w sentengji

Od decyzji niniejszej przystuguje stronom, na podstawie art. 127 K.fia,';ddwaa'nie do Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego,
ktore nalezy zfoiy¢ za posrednictwem tutejszego urzedu (na adres.f,‘-w_afe_i-.mfzki Urzad Ochrony Zabythkéw w Warszawie, 00-373
Warszawa, ul. Nowy Swiat 18/20) zgodnie z art. 129 § 2 K.p.a w terminie 14 dni od-doreczenia przedmiotowej decyzji. W my$l art.
130 § 2 K.p.a wniesienie odwofania w terminie wstrzymuje wyKonanie decyzji. ;

Niniejsza decyzja podlega ogloszeniu w sposéb zwyczajowo przyjety w'danej miejscowosci, na podstawie art. 49 K.p.a. oraz art.
94 ustawy z dnia 23 sierpnia 2003r. o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami.
;. s
VA

Otrzymuja: /! i
Starostwo Powiatu Zyrardowskiego, ul. Limanowskiego 45, 96- 300 Zyrardéw o

Urzad Gminy Wiskitki, ul. Kosciuszki 1, 96-315 Wiskitki

Pan Michat Sobanski

Dawtona Frozen Sp. z 0.0., ul. Bieniewicka 52, 05-870 Bfonie

Strony postepowania — obwieszczeniem

Stowarzyszenie Domus Polonorum — za poérednictwem peinomocnika adw. Krzysztof Gotkowicz, ul. Derdowskiego 26/3, 80-310 Gdarisk
2 X WUOZ aa (teczka obiektu, NID)

KONTAKT:022 44 30 400
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POUCZENIE O SKUTKACH WPISU DO REJESTRU ZABYTKOW NIERUCHOMYCH

zgodnie z ustawa z dnia 23 lipca 2003r. o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami (Dz. U. z 2003 roku Nr 162, poz, 1568 - z pdz. zm.}

Art. 12. 1. Starosta, w uzgodnieniu z wojewddzkim kenserwatorem zabytkdw, moze umieszczac na zabytiku nieruchomym wpisanym do rejestru znak informujgcy o tym, iz
zabytek ten pedlega ochronie.
Art. 27, Na wniosek wiasciciela lub posiadacza zabytku wojewddzki konserwator zabytkow przedstawia, w formie pisemngj, zalecenia konserwatorskie, okreslalgce sposdb
korzystania z zabytku, jego zabezpieczenia | wykenania prac konserwalorskich, a takze zakres dopuszczalnych zrmian, ktére mogg byé wprowadzone w tym zabytku .
Art. 28. Niezaleznie od obowigzkow wynikajacych z opieki nad zabyikami, ckredlonych w ari. 5, wiascicie! lub posiagacz zabytku wpisanego do rejestru lub zabytku znajdujace-
go sig w wojewtdzkie] ewidencji zabytikdw zawiadamia wojewddzkiego konserwatora zabytkow o:
1} uszkodzeniu, Zniszczeniu, zaginigaiu Jub kradziezy zabytku, niezwlocznie pe powzieciu wiadomoasci o wystapieniu zdarzenia;
2} zagrozeniu dia zabytku, niezwlogznie po powzieclu wiadomosci o wystapieniu zagrozenia;
3)  2zmianie miejsca przechowania zabytku ruchomego w terminie miesigca od dnia nastgpienia tej zmiany;
4) zmianach dotyczacych stanu prawnego zabytku, nie péZnie] niz w terminie miesigea od daia ich wystapienia lub powziecia o nich wiadomoszi.
Art.23 1.0rgany ochrony zabytkow w czasie uzgodnionym z wiadciciefern lub posiadaczem przedmiotu bgdgcego zabytkiem lub posiedajacego cechy zabytku, mogg prowadzié
badania tego przedmictu w miejscu, w ktdrym przedmiet ten sie znajduje.
2.W przypadku odmowy udostepnienia przedmictu, o kidrym mowa w ust. 1, wolewddzki konserwator zabytkow moze wydat decyzje nakazujacy jego udostepnienie na
czas niezbedny do wykenania bada#, jednak nie diuzszy niz 3 miesiace od dnia, w kidrym dacyzja stala sig ostateczna.
3.Za szkody wyrzadzone w zwigzku z badaniami, o kiérych mowa w ust. 1 lub 2, przystuguje odszkodowanie na zasadach okredlonych w Kodeksie cywilaym,
Art. 36, 1.Pozwolenia wojewddzkiego konserwatora zabytkow wymaga:
1} prowadzenie prac kenserwatorskich, restauratorskich lub robét budewlanych przy zabytku wpisanym do rejestru;
2) wykonywanie rob6t budowlanych w otoczeniu zabytku;
3) prowadzenie badart konserwatorskich zabytku wpisanego do rejestru;
4} prowadzenie badan architektonicznych zabytku wpisanego do rejestru;
5} prowadzenie badan archeologicznych;
6) przemieszezanie zabytku nieruchomego wpisanego do rejestru;
7) trwale przeniesienie zabytku ruchomego wpisanego do rejestru, z naruszeniem ustalonego tradycja wystroju wngtrza, w ktérym zabytek ten sig znajduje;
8) dokonywanie podziatu zabytku nieruchomego wpisanego do rejestru;
9} zmiana przeznaczenia zabytku wpisanege do rejestru lub sposobu korzystania z tego zabytku;
10} umieszczanie na zabytku wpisanym do rejestru urzadzen technicznych, tablic, reklam oraz napisow, z zastrzefeniem art. 12 ust. 1;
11) podejmowanie innych dziatan, ktére moglyby prowadzi€ do naruszenia substancji lub zmiany wygladu zabytku wpisanego do rejestru;
12) poszukiwanie ukrytych lub porzuconych zabytkéw ruchomych, w tym zabytkow archeologicznych, przy uzyciu wszelkiego rodzaju urzadzen elektronicz-
nych i technicznych oraz sprzetu do nurkowania.
(..

4. Wolewddzki konserwator zabytkéw moze uzaleznié wydanie pozwolenia na podejmawanie dziatal, o kiérych mowa w ust. 1 pki 8, 9i 11, od przeprowadzenia, na koszt
wnioskodawey, niezbgdnych badari konserwatorskich, architektonicznych lub archeologicznych. Egzemplarz dokumentacji badan jest przekazywany nieodptatnie woje-
widzkiemu konserwaicrowi zabytkow.

Art.38 1.Wojewodzki konserwator zabytkéw lub dziatajacy z jego upowasnienia pracownicy wojewddzkiege urzedu ochrony zabytkdw prowadza kontrole przesirzegania i
stosowania przepisow dotyczacych achrony zabytkow § opieki nad zabytkami.
2.W upowaznieniu, o ktorym mowa w ust. 1, okresla sie osobe fub osoby upowaznione do przeprowadzenia kontroli, kontrolowana osobe fizyczna iub jednostke organi-
zacyjna, miejsce i zakres kontroli craz podstawe prawng do jej przeprowadzenia.
3.Przy wykonywaniu kontroli wojewddzki konserwator zabytikdw lub osphy, o ktorych mowa w ust. 4, 53 uprawnione go:

1) wslepu na teren nigruchomoscl, jeeli istnieje uzasadnione pedejrzenie zniszczenia iub uszkodzenia zabytku;

2) oceny stanu zachowania, warunkdw przechowywania i zabezpieczenia zabytkéw wpisanych do rejestru, a takze zabytkéw znajdujacych sie w muzeach, bibliote-
kach oraz w zbicrach Jub zasobach innych paristwowych jednostek organizacyjnych i jednostek samorzadu terytorialnege, w terminie uzgodnionym z ich wiascicie-
jem lub posiadaczem;

3) sprawdzaniz zgodnodci wszelkich dziatar: podejmowanych przy zabytkach wpisanych do rejestru oraz prowadzonych badan archeologicznych z zakresem lub wa-
runkarni okrelonymi w poawoleniu | zatwierdzong dokumentaca;

4)  Zadania ustnych lub pisemnych informacji w zakresie niezbednym dla ustalenia stanu faktycznego dotyczacego zakresu kontroli;

5) Zadania ckazania dokumentdw i udostepnienia wszeikich danych majgeych zwigzek 2 zakrasem kontroli;

8) dokonania wpisu w dzienniku budowy w zakresie okreslonym przepisami Prawa budowlanego.

4.Czynnosct kentraine przeprowadza sig w obecnoéci kontrolowanef osoby fizyeznej atbo kierownika kontrolewane] jednostki erganizacyjnej lub upowaznionej przez nie-
go oscby, z zachowaniem przepiséw o ochronie informacii niejawnych.
Art. 43 Wojewbdzki konserwator zabytkow wydaje decyzje o wsirzymaniu wykonywanych bez jego pozwolenia Jub w sposéb odbiegajacy od zakresu i warunkdw ckreslonych w
pozwoleniu:

1) prac konserwatorskich, restauratorskich, badan konserwatorskich iub architektonicznych przy zabytku wpisanym do rejestry;

2) robdt budowlanych przy zabyticu wpisanym do rejestru lub w jego ctoczenis;

3) badan archeologicznych;

4) innych dziatas, ¢ Ktorych mowa w art. 36 ust. 1 pkt 6-8 j t0-12,

Art.48 1. Wojewbdzki kanserwator zabytkéw moze wydac decyzig nakazujaca osobie fizycznsj lub jednostee organizacyjnej posiadajacej tytut prawny do korzystania z zabyti
wpisanego do rejestry, wynikajgcy z prawa wiasnosci, uzytkowania wigczystego, trwaiego zarzadu albo ograniczonego prawa rzeczowego lub stosunku zobowigzaniowego,
przeprowadzenie prac kenserwatorskich lub robot budowlanych przy tym zabytku, jezell ich wykonanie jest niezbgdne ze wzgledu na zagrozenie zniszczeniem lub istotnym
uszkodzeniem tego zabyiku,
3.W przypadku wykonania zastepczego prac konserwatorskich lub robét budowtanych przy zabytku nieruchomym, wojewddzki konserwator zabytkdw wydaje decyzle
okreslajaca wysokosE wierzytelnosci Skarbu Parstwa z fyluiu wykenania zastepczego tych prac lub robot, ich zakres oraz termin wymagalnosci tej wierzytelnosci,
Art. 74. Dotacja na dofinansowanie prac konserwatorskich, restauratorskich lub robét budowlanych przy zabytku wpisanym do rejestru moze byé udzielona przez:

1) ministra wlasciwego do spraw kultury i ochrony dziedzictwa narcdowego ze Srodkdw finansowych z czesc budzetu panstwa Kuliura i Ochrona Dziedziciwa Narc-
dowega”,

2)  wojewbdzkiego konserwatora zabytkéw ze Srodkow finansowyeh z budzetu panstwa w czedcl, ktdref dysponentem jest wojewoda.

Art. 76. 1. Dotacja moze byc udzielona na dofinansowanie:

1} nakiaddw koniecznych na wykonanie prac konserwatorskich, restauratorsiich fub robst budowlanych przy zabytku wpisanym do rejestry, ustalonyeh na podstawie
kosztorysu zatwlerdzonego przez wojewddzkiego konserwatora zabytkow, ktdre zostang przeprowadzone w roku zozenia przez wnioskodawce wniosku o udzie-
lenie dotacji lub w roku nastepujacym po roku zlozenia tego wniosku;

2) nakiaddw konigczaych na wykonanie prac Konsenwatorskich, restauratorskich lub robéi budowlanych przy zabytku wpisanym do rejestru, ktare zostaly przeprowa-
dzone w okresie irzech lat poprzedzajacych rok zlozenia przez wnicskodawca wiiosku o udzielenie dotaciji.

2. Whnicsek o udzielenie dotacji, o kidrej mowa w ust. 1 pkt 2, wnioskodawea moze zlozyé po przeprowadzeniu wszystkich prac lub robét przy zabytku wpisanym do
refestru, okreslonych w pozwoleniu wydanym przez wojewddzkiego konserwatora zabytkdw,
Art.110 1. Kio bedac wiasciclelem lub posiadaczem zabytkowego nie zabezpieczyl go w natezyty sposdb przed uszkodzeniem, zniszczeniem, zaginieciem lub kradzieza,
podiega karze argszty, ograniczenia wolnosci albo grzywny.
2. W razie popeinieniz wykroczenia ckreslonege w ust. 1, mozna orzec nawiyzke do wysokosci dwudziestokrotnego minimalnego wynagrodzenia na wskazany cel spo-
{eczny zwigzany z cpiekg nad zabytkami.
Art. 113 1. Kfo bedac wiascicieler lub posiadaczem zabytku wpisanego do rejestru lub innego zabytku znajdujacego sig w wojewddzkiej ewidencji zabytkéw nig powiadomi
wojewdtizkiego konserwatora zabytkow o:

1} uszkodzeniu, zniszezeniu, zaginieciu lub kradziezy zabytku niezwiccznie po powzieciu wiadomosci o wystapieniv zdarzenia;

2} zagroZeniu dla zabytku niezwiocznie po powzigeiu wiadomosc o wystapieniv zagrozenia;

8) zmianie miejsca przechowania zabyiku ruchomego w terminie miesiaca od dnia rastgpienia tej zmiany;

4)  zmianach dotyczacych stanu prawnego zabytku, nie pézniej niz w terminie miesigca od dnia ich wystgpienia lub powziecia o nich wiadomoscei

- podiega karze grzywny.

2. W razie popeinienia wykroczenia okredlonego w ust. 1, mozna orzec nawigzke ¢o wysckoscr dwudziestokrotnego minimalrego wynagrodzenia na wskazany cel spo-
feczny zwigzany z opieka nad zabytkami.
Art. 114. Kto uniemozliwia lub utrudnia dostep do zabytku organowi ochrony zabytkow, wykonujgcemu uprawnienia wynikajace z ustawy, podlega karze grzywny.
Art. 117. Kio bez pozwolenia albc whrew warunkom pozwolenia prowadz! prace konserwatorskie, restauratorskie, reboty budowlane, badania konserwatorskie lub architekto-
niczne przy zabytku wpisanym do rejestryu lub raboty budowlane w jego otoczeniu aibo badania archeologiczng, podiega karze grzywny.
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